Universidad Nacional de Lujén
Departamento de Educacién

pisposicionnw D 4 2 - () 4
Fecia: 419 0IC 7004

el Informe sobre el proyecto de reforma del plan de estudios de la Licénciatura en
Educacion Inicial, presentado por la CAP de Asuntos Académicos del Consejo Directivo
Departamental; y

CONSIDERANDO:

- que el Consejo Directivo Departamental, en sesién del 6 de diciembre de 2004,
considerd dicho informe.

POR ELLO: .
7 - EL CONSEJO DIRECTIVO DEL DEPARTAMENTO DE EDUCACION
DISPONE:

Art. 17, Aprobar el Informe de la CAP de Asuntos Académico sobre el proyecto de reforma
det plan de estudios de fa Licenciatura en Educacion Inicial, que figura como anexo de la
presente disposicién.

Art. 1°: Registrese, comuniquese y archivese. *
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ANEXO DisPosicioN coDE N ) A D _ () 4

Consejo Directivo de! Departamento Educacion
CAP de Asuntos Académicos

Informe sobre el provecto de reforma del plan de estudio de kg Licenciatura en Nivel
Inicial

Esta comision ha estudiado detenidamente Ia propuesta presentada y ha considerado
todas las informaciones y antecedentes oportunamente acercadas porla Cocrdinadora
de la carrera. :
A continuacidn se sintetizan los aspectos analizados y los comentarios que hemos
considerado pertinentes:
¢ Dada la importancia que reviste la propuesta de un Profesorado "
Universitario en Educacion Inicial como carrera de pregrado, nos parece
. importante desarrollar un diagnéstico detallado que permita ponderar
algunos aspectos como el alumnado potencial y las posibilidades reales de
convivir con las demas instituciones terciarias, asi como para ajustar la
propuesta tanto a las areas de vacancia como a los propésitos de
formacién universitarios. )
= En relacién con el plan correspondiente a la Licenciatura y el Profesorado
Superior, aportamos las siguientes reflexiones:

- Perfil del titulo (pto. 1.3.2 y 1.3.3.): entendemos que la Licenciatura en
Educacion Inicial y el Profesorado Superior en Educaci6n Inicial se articulan *
como dos salidas de una Gnica carrera (caso simitar al de Ciencias de la
Educacion). Creemos que la diferencia entre los dos titulos reside en un
énfasis en la formacién, qué en un caso profundiza los aspectos vinculados con
la investigacion y en el otro con la docencia de nivel sizperior. Por este motivo
sugerimos que se establezca para los dos casos un mismo perfil, enfatizando
la diferencia en un Glitimo punto. Consideramos que deberia quedar més claro
en el documento el lugar central que ocupa la formacion para la investigacion
en los licenciados. Asimismo sugerimos revisar la redaccién de los items que
integran este punto para evitar superposiciones (especialmente los que se
refieren al conocimiento, la reflexion y la accién didactica)

- Alcances del titulo (1.4.2 y 1.4.3): sugerimos también aqui unificar ambos
casos. Creemos importante agregar la docencia en el nivel superiory
considerar también las tareas psicopedagégicas como alcances del titulo.
Sefialamos por otra parte la inconveniencia de restringér el campo de trabajo
docente del Profesor Superior al nivel terciario no universitario, asi como de
indicar la incumbencia del Licenciado en el ambito priviado.

Resulta importante ajustar la articulacién de los alcances del titulo con las
caracteristicas del perfil anteriormente enunciado.

- Regquisitos para el ingreso (2.1.2y 2.1.3): dado que en una primera instancia la
carrera no incluirfa la formacion de pre grado prevista inicialmente, los
requisitos para el ingreso deberian ser reformulados, indicando como tnica
condicidn tener titulo superior de formacion docente para el nivel inicial. Por el
mismo motivo, el Seminario de Formacion Inicial, previsto sélo para aquellos
ingresantss provenientes de otras instituciones, deberia establecerse como de
cursado obligatorio en todos los casos.

- Objetivos del plan (3.1.2y 3.1 .3): creemos conveniente enumerar los mismos
objetivos para las dos carreras, aclarando su diferenciacion en funcién del
énfasis puesto en la formacion para la investigacién y para la docencia superior,
respectivamente,
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- Estructura general del plan de estudio (3.22y3.2.3). el nﬁmero% g

ieéas horas totales asignadas en este apartado no coinciden con ALY
- Sobre el listado de asignaturas: la lectura del cuadro resulta dificil, por no estar
separadas las asignaturas correspondientes a cada carrera; el sistema de , 4
indices no permite seguir el desarrollo y la sucesion de materias, Hay algunas - _ %
materias que no tienen ningln numero indicador y hay un indicador del que no
se consigna la referencia. Sugerimos hacer dos listados.
Se recomienda definir qué se entiende por materias transversales y optativas
(el criterio de las Gltimas no parece coincidir con el mas corriente, que es el de
presentar altemativas de profundizacion de ciertos temas o de
complementacion de las obligatorias). También sugerimos indicar en el plan ef
lugar de cada optativa (|, Il, etc.) y sefalar en una lamada las opciones de
cada caso. Creemos que esto facilitaria su lectura por parte de los docentes y
de los estudiantes.
Liama la atencidn la aclaracién correspondiente al asterisco que dice: “ Las
asignaturas cuatrimestrales podran dictarse con no menes de dos horas de
trabejo en el aula y el resto del horario como trabajo de campo, segiin lo
considere el/la profesor/a para el dictado de su asignatura”. Podria
interpretarse que, dado que practicamente todas las asignaturas son de
régimen cuatrimestral, Ia adopcion de esta alternativa convertiria la modalidad,
de la carrera en semi presencial
- Titulos al finalizar el quinto afio: el modo de alcanzar cada uno de los titulos
resulta poco clare (pag. 24). Podria interpretarse que somn las materias optativas
las que definen la carrera. Creemos conveniente reformular este item,
- Nos parece muy importante atender especialmente a Iz cotrespondencia entre
los perfiles y las incumbencias planteadas, y 1a seleccidn de asignaturas que
integran el plan, de modo de garantizar la coherencia interna de la propuesta.
Esta relacién no parece evidenciarse claramente en algunos casos. Amodo de
ejemplo: jquedaria la formacién en investigacion asegurada a través de una
unica asignatura (Seminario de investigacion y disefio de tesina)? Dado que +
una de las incumbencias del licenciado y de! profesor se relaciona con la
elaboracion, implementacion, seguimiento y evaluacidén de proyectos
vinculados con las politicas educativas para el nivel épuede considerarse a la
asignatura Politica educacional argentina como optativa?
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Por ditimo, esta comisian desea expresar la importancia de que la Universidad de
Lujan preserve, fortalezca y valore el espacio destinado a los estudios sobre la
educacién inicial —que cuenta ya con una larga tradicion- a través de sus actividades
de docencia, investigacion y extensién, por lo que alentamos ta continuacion del
camino iniciado.
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